
LE MERLE ODIEUX, UN TEXTE MELODIEUX? 

Le ~nerle odieux, Madeleine Gaudreault-Labrecque. Illus. Richard Parent. Sil- 
lery, Ovale, 1983. 24 pp. 8,95$ broche. ISBN 2-89186-027-6. 

Lire Le Merle Odieux c'est partir en mandoline avec de petites habitantes d'un 
clavier 5 destination d'une petite ile ou demeurent des oiseaux et des mulots. 
Avec la Blanche, la Noire, la Ronde et les petites croches, on fait un pique- 
nique musical plein de joie. On partage leur angoisse 5 la disparition de la clB 
de Fa  necessaire pour retrouver la route (mklodique) qui les a men6es sur l'ile. 
Grande question: qui a pu prendre la cl6 de Fa? Pas un oiseau ne pourrait l'appor- 
ter . . . Mais si, il y a ce fameux merle odieux. Mais pourquoi est-il si mechant? 
Le mulot, qui les a veillees sur l'ile pendant toute la nuit, le leur explique ainsi: 
ce merle Btait une fois tres bon chanteur mais suite 2 un accident il a perdu 
sa belle voix. Jaloux des a ~ ~ t r e s  il menace et  les oiseaux e t  les petites habitan- 
tes d'un certain clavier. Tout finit bien gr5ce aux petites croches qui r6ussis- 
sent B convaincre le merle odieux que muni d'une voix plus basse, il peut rede- 
venir le Merle Dieu. 

Cette metaphore musicale offre maintes possibilites pedagogiques 5 plusieurs 
niveaux, mais malheureusement elles sont tres peu exploitees et  m&me gaspil- 
lees. Le texte est alourdi par un vocabulaire tres complexe et  emcombre de 
details superflus qui ralentissent l'histoire. Dans douze pages bien remplies de 
texte 6crit, l'auteure tente d'exposer deux grands themes socio-psychologiques: 
le racisme et la r66ducation. Dkj& la fiche semble difficile (voire impossible). 
Des themes abstraits expos& par un vocabulaire qui lui aussi est bien abstrait 
(celui de la musique) rend le texte peu intkressant pour la majorit6 des jeunes 
lecteurs. Seuls les enfants qui apprecient encore un volume illustre e t  qui ont 
une bonne connaissance du vocabulaire musical et une certaine maturit6 men- 
tale (fig& de 9-10 ans) pourraient aimer ce livre. 

Une certaine connaissance de la musique semble essentielle la comprehen- 
sion du premier theme (le racisme). L'auteure consacre les quatre premieres 
pages ?I souligner les differences entre les notes de musique. Au cours de cette 
premiere partie, il y a tres peu d'action mais on est bombard6 par un vocabu- 
laire musical: le refrain, l'harmonie, le demisoupir. Des analogies tres complexes 
parsement le texte: "Je suis une blanche, moi." "Qu'avez-vous contre les noi- 
res?" . . . "Vous etes differentes c'est tout. . . C'est souvent une question de 
ton." Sans une connaissance de la musique, le charme de cette metaphore ris- 
que d'&tre completement manque. 

Encore plus grave est le fait de se retrouver dej5 a la cinquieme page sans 
encore avoir vu d'action. Cela semble inacceptable pour un livre d'enfant. Si 
un rapport problkmatique entre le texte et  son illustration ne ggchait les occa- 
sions de piquer la curiosit6 du lecteur, il ne serait pas impossible de maintenir 
son inter& S'il y a des moments de suspens ce rapport illustration-texte fait 
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en sorte que tout interet disparaisse. Le suspens cr66 par un texte bien myst6- 
rieux oa le mulot n'est pas plus qu'une "petite bode sombre" est compl6te- 
ment perdu par une illustration trop explicite. En general les illustrations sont 
realiskes d'un melange fort desagreable de couleurs violentes e t  comme le 
demontre (fig. 1 et Z) ,  elles sont souvent bien trop abstraites. 

Ce qui est encore plus inquietant c'est sans doute que I'histoire manque de 
cr6dibilitB. Cela est dfi au fait que l'auteure avait trop d'objectifs au depart. 
Si l'objectif principal etait d'enseigner un vocabulaire musical, le texte ne pour- 
rait se tenir tout seul car il faut bien des explications fournies par un initi6 
en musique. Si l'objectif etait d'illustrer la belle harmonie produite par des notes 
differentes qui s'accordent et  une societ6 ob il n'y a pas de racisme, on pour- 
rait bien conclure que les elements y sont. Mais cet objectif a 6t6 compromis 
par l'histoire du merle. Ce qui est le plus ironique, c'est que le sujet du titre 
reprdsente l'anneau le plus faible de la chaine. Tout d'abord, comprendre le 
mot "odieux", mot cle du titre, n'est pas facile. D6j8 un enfant se sentira ma1 
5 I'aise face 8 ce texte. Puisqu'on ne nous presente le merle qu'8 la neuvi6me 
page, le sens du titre n'est pas clair. On se sent peu satisfait de la fin de l'his- 
toire parce qu'on a l'impression que ce merle est manipul6 pour que l'histoire 
se termine bien en peu de pages. 

L'idBe d'une metaphore musicale est tr6s bonne. En fait, c'est cette idee du 
depart qui devrait &tre retenue. Un professeur de musique dans une ecole pri- 
maire pourrait trouver beaucoup d'id6es pour illustrer des histoires par la musi- 
que. Les comparaisons entre les oiseawc et les notes de musique sont intkres- 
santes et  bien faites. NBanmoins ayant consider6 tous les autres elements du 
texte (dont le manque d'action et  les illustrations qui compl6tent rarement le 
texte kcrit), lJint6r&t de ce texte pour laplupart des enfants reste tr6s douteux. 

Sarah Norgrove est professeur de frangais et actuellement e'tudiante de m a i -  
tr ise  e n  e'tudes .frcmgaises c i  l'universite' Queen's. 
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